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Separate Depot Gebuhren rechtswidrig

crz BRUHL. Wahn:nc! der Bundesge-
richishol noch zu Beginn dieses Jah-

res den Banken bei der Vermiltlung -

neu emittierter Wertpapiere eine ge-
sonderic Vergiitungsregelung zuer-
kannt hatle, miissen die Banken nach
cinem neuen Urteil des Landge-
richts (LG) Stuttgart nun am ande-
ren Ende des Werlpapiergeschiills
Federn lassen. Seizi ndmlich ein Kre-
ditinstitut in seinen AGBs fest, dass
der Kunde fiir die Obertragung von
Wertpapieren aus seinem Depot ein

gesondertes ¥ntgelt zu zahlen hat, - |

wird er damit unangemessen benach-
teiligt, meinten die Richter. Begrlin-
dung: Die Riickgewihr einer hinter-
legten Sache sei eine elementare Ver-
pllichtung aus dem Verwahrungsver-
trag und dilrfe nicht durch Festle-
gung einer gesonderten Vergiilung

(ibertragungen in Banken-AGB

vom iibrigen Vertrag abgespalten
werden.

Im Urteilsfall hatie sich eine Bank
inihren AGB auflerhalb der allgemei-
ancn Debotgebithr eine Verglitung
von 3 Euro fiir die Ubertragung von
Wertpapieren aus dem Depot des
Kundenin cinanderesbeiibr oder ei-
ner dritten Bank gefiihrtes Depot ver-
sprechen lassen—und zwar unabhin-
gig davon, um welche Wertpaplerart
es sich handelt und uwngeachtet der
Frage, ob Inhaber des anderen De-
pots ihr Kunde oder gin Dritter war.
Die Gebiihr sollte sich sogar auf 15
Euro echGhen, falls das aufneh-
mende Depot nicht dem Sparkassen-
verbund angehdrte.

Das LG kippre die gesamre Klau-
sel, weil diese gegen gesectzlich fest-

Wer Wertpapiere umbuchen lasst, geschrlehene Grundgedanken ver-
muss dafilr nicht zusélzlich zahlen.

stofle. Und in der Tat: Nach § 697

BGB ist die Rilckgabe einer verwahr-
ten Sache an den Hinterleger als des-
sen Holschuld ausgestaltet. Schon
das spricht zuniichst dafiir, dass die
Bank bei einer Aushiindigung von
Wertpapicren an den Kunden keine
gesonderte Gebithr verlangen darl.

Bei einer Vielzahl von Wertpapie-
ren sei die Bank allerdings gar nicht
inder Lage, das Verwahrungsverhilt-
nis durch Rilckgabe zu edlillen, so
die Richier. Sie sei deshalb dazu ver-
pflichtet, ihrem Kunden diesc Pa-
piere durch Umbuchung herauszuge-
ben. Weil aber dieses Herausgabesur-
rogat ilrer ursprilnglichen Verpflich-
{ung aus dem Depotvertrag enispre-
che, kiinne sie hiedfiir keine Vergil-
tung verlangen,
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